ZAPISNICA
z dvadsiateho deviateho zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Snine,
konaného dna 13. 11. 2017

Pritomni: Ing. Stefan Milov¢ik, primator mesta
Ing. Jana Rosi¢ova, PhD., prednostka MsU
JUDr. Ladislav Alusik
Ing. Jan Cop
Ing. Daniela Galandova
Marek Gerboc
Mgr. Peter Hasin
Ing. Maridn Kniz
JUDr. Jaroslav Koco
MUDr. Andrej Kulan
MUDr. Marian Regec
Mgr. Lubov Rehédkova
MUDr. Miroslav Suchy
Ing. Martin Sebak
Mgr. Méria Todakova
Anton Vass
Peter Volosin

Nepritomni: Ing. Boris Pargac, hlavny kontrolor
Mgr. Erik Cap
MUDr. Jozef Homza
Ing. Jaroslav Regec

Prizvani: Mgr. Marta Mrdzova, poverena vedenim oddelenia organiza¢ného a vntitornych veci
JUDr. Jan Palov¢ik, vedici oddelenia pravneho, spravy majetku a sluzieb
Ing. Lydia Gicova, vedica oddelenia vystavby, UP, ZP a SP
Ing. Dana Mariniova, vedica finanéného oddelenia
Ing. Jana Makajova, vedica oddelenia socialnych veci a rodiny
PhDr. Jarmila Siv€éova, vedtica oddelenia socidlnych sluzieb
JUDr. Jan Maskulik, nacelnik MsP Snina
Mgr. Eva Mihalikov4, hovorkyna
Ing. Jan Alusik, konatel’ VPS Snina, s. 1. 0.
PhDr. Daniel Andrasko, riaditel’ Mestského kultirneho a osvetového strediska Snina

Program:

1. Otvorenie

2. Suhlas s pokracovanim v sudnych sporoch

3. Zmena uznesenia MsZ ¢. 11/2015 zo dna 27. 01. 2015 — Zriadenie komisii mestského
zastupitel'stva a vol'ba predsedov, podpredsedov a ¢lenov

4. Navrh na udelenie Ceny mesta Snina pri prilezitosti 700. vyrocia prvej pisomnej zmienky
0 meste Snina

5. Zaver



1. Otvorenie

Ing. Stefan Milov¢ik — otvoril dvadsiate deviate zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Snine,
na ktorom vsetkych srdecne privital. Na rokovanie boli prizvani:konatel’ spolo¢nosti VPS Snina, s.
r. 0. — Ing. Jan Alusik, riaditel’ Mestského kultirneho a osvetového strediska Snina — PhDr. Daniel
Andragko, nacelnik MsP a veduci oddeleni MsU.

KonStatovanie po¢tu pritomnych
Podl'a prezentacie bola v rokovacej miestnosti pritomna nadpolovi¢na vicSina poslancov.
Primator mesta konstatoval, ze mestské zastupitel'stvo je uznaSaniaschopné.

Schvalenie programu:
Program rokovania dostali poslanci v pozvanke spolu s materialmi.

Ing. Daniela Galandova —do programu navrhla doplnit body: Interpelacia obcanov
a Interpelécia poslancov.

Ing. Stefan Milovéik — toto zasadnutie je zvolané kvoli listu od JUDr. Radomira Bzana. Preto
V programe tieto body chybaji. Ale ak je takyto navrh, nech rozhodnu poslanci.

Ing. Marian Kniz — chyba tu viacero bodov. Ak to nie je mimoriadne zasadnutie, tak tam tieto
body mali byt.

Ing. Stefan Milovéik — nie je to planované zasadnutie. Planované zasadnutie je na de 14. 12.
2017. Nie je to vSak ani mimoriadne zasadnutie MsZ.

Mgr. Maria Todakova — navrhla stiahnut’ z rokovania material ¢. 3, pretoze je potrebné zvolit’
nového ¢lena, ale nemala dostatok ¢asu najst’ nového ¢lena.

Ing. Marian Kniz — navrhol z rokovania stiahnut’ bod ¢. 2.

Hlasovanie 0 navrhu Ing. Galandovej — doplnenie interpelacie.

za:JUDr. Ladislav Alusik, Ing. Jan Cop, Ing. Daniela Galandova, Marek Gerboc, Mgr. Peter Hasin,
Ing. Marian Kniz, JUDr. Jaroslav Koco, MUDr. Marian Regec, Ing. Martin Sebak, Mgr. Méria
Todakova, Peter Volosin — 11 poslancov

proti: ---

zdrzali sa: MUDr. Andrej Kulan,Mgr. Cubov Rehakova, MUDr. Miroslav Suchy, Anton Vass — 4
poslanci

nehlasoval: ---

Do programu doplnené body: Interpeliacia obéanov a Interpelacia poslancov

Hlasovanie za stiahnutie bodu ¢&. 3:

za:JUDr. Ladislav Alusik, Ing. Jan Cop, Ing. Daniela Galandova, Marek Gerboc, Ing. Marian
Kniz,Ing. Martin Sebak, Mgr. Maria Todakova, Peter Volosin — 8 poslancov

proti: ---

zdrzalo sa: Mgr. Peter Hasin, JUDr. Jaroslav Koco, MUDr. Andrej Kulan, MUDr. Marian Regec,
Mgr. Cubov Rehakova, MUDr. Miroslav Suchy, Anton Vass — 7 poslancov

nehlasoval: ---

Material ¢. 3 z rokovania stiahnuty.



Hlasovanie za stiahnutie bodu ¢&. 2:

za:JUDr. Ladislav Alugik, Ing. Daniela Galandova, Ing. Maridan Kniz,Ing. Martin Sebak, Mgr.
Maria Todakova,— 5 poslancov

proti: Ing. Jan Cop, MUDr. Marian Regec, MUDr. Miroslav Suchy,Peter Vologin — 4 poslanci
zdrzalo sa: -Marek Gerboc, Mgr. Peter Hasin, JUDr. Jaroslav Koco, MUDr. Andrej Kulan, Mgr.
LCubov Rehakova, Anton Vass — 6 poslancov

nehlasoval: ---

Yol’ba navrhovej komisie:
Do navrhovej komisie primator mesta urcil tychto poslancov:
- JUDr. Jaroslava Koca,
- MUDr. Miroslava Suchého,
- Petra VoloSina.

Hlasovanie za zloZenie navrhovej komisie:

za:JUDr. Ladislav Alusik, Ing. Jan Cop, Ing. Daniela Galandova, Marek Gerboc, Ing. Marian Kniz,
MUDr. Andrej Kulan, MUDr. Marian Regec, Mgr. Pubov Rehdkova,Ing. Martin Sebak, Mgr. Maria
Todékova, Anton Vass — 11poslancov

proti: ---

zdrzali sa: JUDr. Jaroslav Koco, MUDr. Miroslav Suchy, Peter Volosin — 3 poslanci

nehlasoval: Mgr. Peter Hasin — 1 poslanec

Za overovatel'ov zapisnice primator mesta urcil tychto poslancov: - MUDr. Mariana Regeca,
- Antona Vassa.

Za zapisovatel’ku: p. Moniku Palovc¢ikovu.

Navrhova komisia si zo svojho stredu za predsedu zvolila JUDr. Jaroslava Koca

2. Suhlas s pokracovanim v sudnych sporoch

Pisomny material predlozil Ing. Stefan Milovéik, primator mesta. Spracoval JUDr. Jan
Pal'ov¢ik, veduci oddelenia pravneho, spravy majetku a sluZzieb.

Ing. Daniela Galandova — tento bod ma mnoho nedopovedané¢ho. Méa obavu, pretoze jedna
alternativa je horSia ako druhd. Ukoncéenie zmluvného vzt'ahu s externym pravnikom moéze byt
nejakym spdsobom napadnuté. Nemame pravoplatny rozsudok. Nie je znamy. V tejto faze
rozhodnuit’ sa moéze byt zlé aj v pripade ukoncenia zmluvy aj Vv pripade pokracovania kvoli
navysujticej sa odmene. Je to problém, keby sa riesil alibisticky tym, ze sa to rozhodi na poslancov.
Mnoho poslancov, ktori schvalovali zmluvu v roku 2007 aj doplnok v roku 2012 tu uz nie st. St tu
Z nich moZno dvaja ¢i traja.

Ing. Stefan Milov¢ik — je to celkom prirodzené, Ze tu nie sa poslanci, ktori tu boli v roku 2011,
nebudu tu otri roky ti, o st tu teraz. Nie su tu ti zroku 2003, ked’ vznikol sudny spor.
Zodpovednost’ pripada na poslancoch, ktori st tu teraz a musia brat’ zodpovednost’ za stav, ktory tu
je. Nemysli si, Ze by poslanci z roku 2012 robili zIé rozhodnutia tak, ako robia ti terajsi. S odstupom
¢asu sa mozu veci javit’ vSelijako inak, ale v danej chvili vSetci rozhoduji podla svojho najlepsieho
vedomia a svedomia v prospech tohto mesta.



JUDr. Ladislav Alusik — navrh obsahuje z jeho pohl'adu dva problémy. V prvom rade je tu
otazka pokradovania v sidnom spore a druha je otazka v pravnom zastupovani. Ci nas ma dalej
zastupovat’ JUDr. Bzan alebo iny pravny zastupca. Pre neho je dolezitejSie, ¢i v tomto spore ma
mesto pokracovat. Ak ma hlasovat’, potrebuje ucelené informéaciez hl'adiska pravnej a skutkovej
podstaty o tomto sudnom spore, aby sa vedel rozhodnut’, ¢i v tomto sidnom spore ma mesto
pokradovat. Zaujima ho, aké pravne stanoviskd zaujal pri svojich rozhodovacich Najvyssi sud.
Podl'a toho by si vedel urobit’ zaver, ze mame potencionalny Uspech, alebo vedenie tohto sporu
dalej je nezmyselné. Ked Ing. Kniz navrhoval tento bod z programu stiahnut’ je len o tom, aby
poslanci mali dostatok informacii. Nikto nema zI¢ umysly, ale na zdklade poskytnutych informacii
nemoze hlasovat. Toto je pre neho prioritnd otizka. Co sa tyka pravneho zastupovania, je to
druhoradé. Zmluva funguje, nikto ju zatial’ nezrusil. TakzZe nie je dovod, aby sa k tejto problematike
vyjadrovalo MsZ. JUDr. Bzan nam dal 10 diiovu lehotu, ktora uz nie je aktualna. Ak JUDr. Bzan
nechce pokracovat v zastupovani, je zbytocné takéto uznesenie schvalovat, pretoze mi ho
nemo6zeme donutit’. On od toho moéze jednostranne odstupit. Ak by sme uvazovali o ukonceni
mandatneho vzt'ahu, treba vediet’, za akych podmienok. Ci si budt uétovat’ s tym suvisiace naklady
alebo sa to ukon¢i za terajSich podmienok. Nikto nema zly umysel, ale ak sa MsZ zaviaze takymto
uznesenim na d’alSie pokraovanie, potom poslanci preberaji vSetku zodpovednost’ so vsetkymi
dosledkami, ktoré z tohto sudneho sporu vyplynu. Ked’ tie informacie budu poslanci mat’, urobia si
uceleny obraz, ¢i v sidnom spore pokracovat’, ale ked’ z toho vyplynie, Ze to tak nie je, treba hl'adat’
iné rieSenie.

JUDr. Jan Palov¢ik — je to aktualne.

Ing. Stefan Milovéik — v pravnych znalostiach je laik a postaduje mu stanovisko pravneho
oddelenia, Ze v suidnom spore treba pokraCovat. Advokatka kancelaria dala navrh na ukoncenie
zdovodu, ze sa to v Snine medializuje. Zodpovedné organy Vtomto meste su predovsetkym
zastupitel'stvo, primator, hlavny kontrolor, mestsky urad na cele s prednostkou. Nie je tu
zodpovednost’ na vselijakych médiach, preto maju tento materidl na stole poslanci, aby pravneho
kancelarii odkazali, Ze s doteraj$imi jej sluzbami je mesto spokojné. Prehrali sme to na okresnom
a krajskom sude, ale trikrat sme vyhrali na Najvy$Som stude. Informacie, ktoré boli zjednotlivych
rozsudkov a uzneseni jednotlivych stidnych instancii, nevie nastudovat’. Laicky si vsak mysli, Ze by
bolo zlé, keby sme vo vyhravanom sudnom spore prestali, pretoZze tym padom by sme ho mohli
prehrat’.

JUDr. Jan Palov¢ik — navrh na ukoncenie od advokatskej kancelérie nie je z toho dovodu, Ze
nevidia zmysel pokracovat’ v tomto siidnom spore, hlavne ked’ uspeli na Najvy$Som stde. Ten
navrh vzisiel z inych dévodov, ktoré p. primator uz spominal. Co sa tyka tej 10 diiovej lehoty,
mame to oetrené. Oficidlne sme listom poziadali o prediZenie tejto lehoty — je predizena do 15. 11.
2017. Advokatska kancelaria c¢aka na vysledok dnesného rokovania. Advokatku kancelariu sme
upozornili na skuto¢nost, ze tak ako dodatok aj samotni zmluvu schvalovali poslanci, takze
stanovisko budeme pozadovat' aj od tohto poslaneckého zboru, aj ked’ ju tito poslanci
neschvalovali. Co sa tyka naroku na odmenu, advokétka kancelaria ma narok na odmenu v pripade,
ak bude mesto uspesné a bude pravoplatné rozhodnutie vo veci samotnej. Len vtedy maji narok na
odmenu. Ak mesto bezddvodne ukon¢i zmluvu, advokatka kancelaria si vy€isli vynaloZené naklady
v zmysle vyhlasky. Doteraz bola advokétka kancelaria Gspesna. Posledné uznesenie NajvysSieho
stdu, ktoré ma 31 stran, JUDr. Alusik m4, pretoZze mu ho posielal na zaklade interpelacie. Ak ol
majli zaujem aj ini poslanci, nie je problém poskytnut’ ho. Dodatok je zverejneny na stranke mesta.
Zmluva nie je zverejnena, pretoze takato povinnost’ vtedy nebola a s v nej aj klauzuly o zachovani
mlcanlivosti.

JUDr. Ladislav AluSik — ale st tri uznesenia Najvyssieho sudu a on ma len to posledné.



Ing. Stefan Milov¢ik — zmluvu v roku 2007 podpisal na zaklade uznesenia MsR, pretoZe ta
vtedy mala takéto kompetencie. Dodatok podpisal na zaklade uznesenia MsZ z roku 2012. Takze
teraz nemoéze podpisat’ pokraCovanie v zmluve bez toho, aby to schvalilo zasadnutie MsZ.
Ukoncenie zmluvy navrhuje advokatska kanceldria na zaklade medializacie. Dufa, Ze tento stidny
spor vyhrame. Jemu je vel'mi I'ito kazdého eura, ktoré z mesta odide, pretoze robi vSetko preto, aby
tu peniaze prisli. A ze ich tu prislo mnozstvo, mysli si, Ze to nespochybnuje niekto.

JUDr. Jan Palov¢ik — zo strany advokatskej kancelarie to nie je Ziadny nestandardny postup.
Advokatka kancelaria navrhuje v spore pokracovat’. Ale nemoze verejne prezentovat’ svoje postupy.
To nerobi ziadna advokatska kancelaria. Sidny spor je Zivy, je na prvom stupni.

Ing. Marian Kniz — bolo by dobré, aby novi poslanci dostali vSetky potrebné informécie, aby
sa vedeli rozhodnut’. Teraz sa nemaju na zaklade ¢oho rozhodnut’. Tla¢ime ich do nie¢oho, kde nie
st presvedCeni o skutkovej podstate, ktora tu je. Na druhej strane nas JUD. Bzan ziada o potvrdenie
V pokra¢ovani zmluvy. Je to zjeho strany alibistické tak, ako vroku 2012. Bolo by vhodné
povedat, kolko zaplatime, ked rozviazeme tuto zmluvu. Aké tam buda sidne trovy? Toto
poslancom nikto nepovedal. Treba urobit’ analyzu a potom ziadat poslancov o schvalenie tohto
uznesenia. K poslancom sa treba spravat’ korektne.

Mgr. Maria Todakova — je to vel'mi zavazna vec. K tomuto problému bolo potrebné zvolat’
pracovné stretnutie. Z internetu si stiahla nejaké veci, aby bola v obraze. Napriklad uznesenie
z MsR, ktora schvalila tato zmluvu. Preco to aj teraz neodsthlasi mestskd rada? Schvalenie
dodatku z roku 2012 — na to uznesenie mali poslanci rézne nazory. Poslanci nemali materialy,
nemali pravne veci. Polovica z nich je tu pritomnd. Iba rozdielom jedného hlasu sa toto uznesenie
schvalilo. Za dodatok bolo iba 8 poslancov a 7 s nim nesuthlasilo. Stiahla si aj dodatok ¢. 1 k tejto
zmluve. Je platny tento dodatok? PiSe sa v lom o tej odmene vo vyske 15 % zo sumy vo vyske 130
tis. abude to prislusenstvo od 28. novembra 2003 ku dnu pravoplatného skonéenia sidneho
skoncenia. Mysli si, Ze k tomu bodu malo byt’ viac sedeni, aby sa poslanci vedeli rozhodnut’ podla
svojho svedomia. Poslanci tu zastupuju ob¢anov mesta a nie seba. Uz vtedy sa poslanci nevedeli
rozhodnut’, ako sa maju teraz poslanci rozhodnit’ bez materialov?

Ing. Stefan Milovéik — nemdze komentovat’ toto, & je uznesenie lepsie alebo horsie, ked’
hlasuje 7 ¢i 8 poslancov. Jednoducho je uznesenie prijaté.

Mgr. Maria Todakova — poslanci st tu ako Studenti. Materialy si musia stahovat’ z internetu,
nemaju ziadne pracovné stretnutia.

Ing. Stefan Milovéik — este sa nestalo, aby poslanci nedostali materialy, ked’ o nich poziadaju.
Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — poslanci materialy dostali.

Mgr. Maria Todakova — ano, ale to mali dostat’ spolo¢ne, aby to mali poslanci ako skupina,
Klub.

JUDr. Ladislav Alusik — material mat’ byt prerokovany v komisii, v mestskej rade. Ak sa toto
uznesenie neprijme, pravny vztah bude s advokatskou kancelariou pokra¢ovat’? Alebo ju primator
zrusi? Ni¢ ndm nebrani v tom, aby sa urobila analyza aiSlo sa k podstate veci, ¢i je potrebné
v sudnom spore pokracovat’ alebo nie. Nema zly timysel, ale potrebuje ucelené informacie.



Ing. Stefan Milovéik — jemu zaleZi na tom, aby mesto tento sadny spor vyhralo. Nevie teraz
povedat, ¢o od nas ¢aka advokatska kancelaria. Pytaju sa nds, ¢i maju pokracovat alebo nie. Boji sa
toho, ze ak odstupime od tejto zmluvy, sudny spor prehrame.

Ing. Daniela Galandova — je jasné, Ze ak niekto 10 rokov zastupuje mesto, ma s tym vydavky
auz to malo byt vycislené. Ked advokatska kancelaria trva na tom, aby bola zmluva ukoncena,
nema zmysel takéto uznesenie prijimat’. Mali by sme sa bavit’ o tom, kto nds bude d’alej zastupovat’.
V roku 2012 poslancom chybala zmluva a chyba aj teraz. Poslanci nevedia, aka je ta odmena, ¢i je
premritena alebo je taka, Ze sa stale oplati vsudnom spore pokratovat. Ziada o poskytnut
informdciu o tom, ¢o je to to prisluSenstvo. Aka je jeho vyska.

JUDr. Jaroslav Koco —precital pisomny navrh na uznesenie.

Pisomny navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo v Snineb erie na vedomienavrh Advokatskej kancelarie JUDr.
Radomira Bzéna na ukoncéenie zmluvy o poskytnuti pravnej pomoci,ale kedze posledné
rozhodnutie Najvyssieho siidu SR je v prospech mesta, si h 1 asis pokra¢ovanim v sidnych
sporoch vedenych pod spisovymi zna¢kami: 15Cb/109/2003 a Chi/1/2012, v zastipeni Advokatskej
kancelarie JUDr. Radomira Bzana v zmysle platnej Zmluvy o poskytnuti pravnej pomoci zo diia 14.
05. 2007 v zneni Dodatku €. 1 zo dna 10. 01. 2013.

Hlasovanie 0 pisomnom navrhu na uznesenie:

za:Ing. Jan Cop, Marek Gerboc, Mgr. Peter Hasin, JUDr. Jaroslav Koco, MUDr. Andrej Kulan,
MUDr. Marian Regec, Mgr. Cubov Rehakova, MUDr. Miroslav Suchy,Anton Vass — 9 poslancov
proti: Ing. Daniela Galandova, Mgr. Maria Todakova — 2 poslanci

zdrzali sa: JUDr. Ladislav Alusik, Ing. Marian KniZ, Ing. Martin Sebak, Peter Volosin — 4 poslanci
nehlasoval: ---

Mestské zastupitel'stvo prijalo
uznesenie ¢. 392/2017

3. Zmena uznesenia MsZ ¢. 11/2015 zo dna 27. 01. 2015 — Zriadenie komisii mestského
zastupitel’stva a vol’ba predsedov, podpredsedov a ¢lenov

Pisomny material predlozil Ing. Stefan Milov&ik, primator mesta. Spracovala Monika
Pal'ov¢ikova, referentka oddelenia organizacného a vntitornych veci.

Pisomny navrh na uznesenie:
Mestské zastupitel'stvo v Snine odvolava

a) MUDr. Mariu Kostelnikovu, trvale bytom Snina, z funkcie ¢lena komisie bytovej,
socidlnej a zdravotnickej na zéklade jej pisomného vzdania sa,

b) Mgr. Gabrielu Padarasovli, trvale bytom Snina, zkomisie bytovej, socidlnej
a zdravotnickej na zéklade jej pisomného vzdania sa.

Stiahnuté z rokovania



4. Navrh na udelenie Ceny mesta Snina pri prilezitosti 700. vyrofia prvej pisomnej
zmienky o meste Snina

Pisomny material predlozil Ing. Stefan Milovéik, primator mesta. Spracovala Monika
Palov¢ikova, referentka oddelenia organiza¢ného a vnatornych veci.

(Zo zasadnutia odisla Ing. Daniela Galandova — 14.53 hod. — spolu 14 poslancov)

Ing. Stefan Milov¢ik — pri prilezitosti 700. vyro¢ia prvej pisomnej zmienky o meste Snina
prichddzalo mnozstvo navrhov na udelenie ceny mesta. Na pracovnom stretnuti poslancov, na
ktorom bolo asi 12 poslancov, sa dohodlo na predlozenych menéach. Dna 25. 12. 2017 bude
odovzdana cena pri prilezitosti 700. vyro¢ia o prvej pisomnej zmienky o mesta Snina. Pri tejto
prilezitosti udeli cenu primatora ato: MUDr. Vincentovi Lukacovi, in memoriam, bratom
Andrejovi a Mirovi Smolakovcom a Valérii Vaskaninovej. MUDr. Lukac, ktory nas pred viac ako
rokom opustil, bol vyborny lekar aj clovek.Bratov Smoldkovcov nemusi zddvodiovat. Mlada
Valéria Vaskaninova je vyznamnd vedkyna v oblastiach, ktoré povie pri odovzdavani. Vsetkym
ostatnym, na ktorych prisli navrhy, navrhuje, aby im boli odovzdané pamitné listy.

Ing. Marian Kniz — v dovodovej sprave bolo potrebné zverejnit’ aj dovody udelenia ceny
mesta. Treba to dat’ na stranku mesta - uloha.

JUDr. Jaroslav Koco — precital pisomny navrh na uznesenie.

Pisomny navrh na uznesenie:
Mestské zastupitel'stvo v Sninesch val’ u j e udelenie Ceny mesta:

1. MUDr. Gabrielovi Hoffmannovi — in memoriam
2. Vavrincovi Vassovi, st.
3. Karolovi Wielkievi¢ovi.

Hlasovanie 0 pisomnom navrhu na uznesenie:

za:Ing. Jan Cop, Marek Gerboc, Mgr. Peter Hasin, JUDr. Jaroslav Koco, MUDr. Andrej Kulan,
MUDr. Marian Regec, Mgr. Lubov Rehakova, MUDr. Miroslav Suchy,Ing. Martin Sebak, Mgr.
Maria Todakova, Anton Vass, Peter Volosin — 12 poslancov

proti: ---

zdrzal sa: Ing. Marian Kniz — 1 poslanec

nehlasoval: JUDr. Ladislav Alusik — 1 poslanec

Mestské zastupitel'stvo prijalo
uznesenie ¢. 393/2017

5. Interpelacia ob¢anov

Zo strany obc¢anov neboli podané Ziadne podnety ani pripomienky



6. Interpelacia poslancov

JUDr. Ladislav Alusik — dostal viacero podnetov od obcanov — pani Telehovaz Ul. gen.
Svobodu riesi uz dlhodobo problém so zivym plotom. Riesi to cez svoju dcéru z Ameriky. Zatial
nedospela k ziadnemu spokojnému vysledku. Zivy plot je na mestskom pozemku a vytvara umel
prekazku pri dopravnej situacii. Ak to nie je problém, treba tento zivy plot odstranit’ — tiloha;

- treba prehodnotit’ aj zivé ploty na vSetkych krizovatkdch v meste, treba ich poodstraiiovat
tak, aby nest’azovali dopravntl situdciu — tiloha;

- obcan p. Cenkner z Ul. Jesenského napisal list ohl'adom rieSenia restituénych narokov, cez
zivotné jubiled, bol nejako ukrivdeny. Zaver listu je smerovany k tomu, ze pozaduje dokoncit
chodnik na Ul. Jesenského. Uvazuje sa nad druhou etapou vystavby chodnika na Ul. Jesenského?
Treba do zahrnt’ do rozpoc¢tu mesta — iiloha;

- otvoreny list od rodicov a pedagogov elokovaného pracoviska na Ul. 1. maja, dal ho
hlavnému kontrolorovi. Treba pripravit protiargumentaciu proti konstatovaniam a obvineniam
s nehospodarneho nakladania na elokovanom pracovisku aznizenia uUrovne vychovno-
vzdelavacieho procesu. Zapodieva sa tymto listom niekto? — xiloha;

- RO Rybniky — nastal nejaky posun? Poslanci dostali od tradu informdciu, Ze je tam
alternativa na prenajom majetku mesta pre urbariat. V akom je to stadiu? — xiloha;

- ked’ sa bude tvorit’ rozpocet, treba uvazovat’ s finanénymi prostriedkami na rekonstrukciu
starého domu smutku, priestory su tam nedostojné - uloha.

Peter VoloSin — krizovatku pere¢inskej ulice a Gagarinovej ulice si presSiel asi trikrat, obisiel aj
susedov, rozpraval s p. Telehovou, bol aj za p. Kurucom, ale nebol doma, ale urite za nim zajde,
pretoze to chce objektivne zhodnotit’. Su tam subjektivne pohlady. Obc¢ania maji pocit, ze nestant
odpoved’ od mesta. Byva na Ul. Jesenského a p. Cenkner ma pred domom obrovska mlaku, ktort
urobili pri kanalizacii a tvrdili mu, Ze ak sa urobi chodnik, tak sa to zvezie. Je to $tatna cesta, dali
mu tam kus asfaltu, ale on stale chodi cez ti mlaku. Cudia maju pocit, ze urad s nimi nekomunikuje.
On netvrdi, ze je to tak. Treba to zhodnotit’ tak, aby bol ob¢an spokojny a aby tam bolo vSeobecné
dobre. Apeluje na to, aby l'udia mali spatnt vézbu, Ze nikto ich na trade neignoruje.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — s obéanmi mesta tirad komunikuje. Pani Telehovej sme odpovedali.
Ing. Stefan Milovéik — bol sa tam tiez osobne pozriet’. Je to Pudsky problém.

Ing. Jan Alusik — Co sa tyka p. Telehovej — prvykrat mu volala pred troma mesiacmi a povedal
jej, ze sa tam pracovnici VPS pridu pozriet’. Pracovnici orezali tento zivy plot tak, ako na ostatnych
krizovatkdch v meste. St tam zainteresovani viaceri obCania. Ak bude spokojna p. Telehova,
nespokojny bude p. Kuruc. Takze zivy plot nebrani vyhl'adu. Nie je dovod tento Zivy plot odstranit,,
je to jeho osobny nézor.

Ing. Stefan Milovéik — p. Telehova chodi do jednosmerky, pretoze jej to vyhovuje. Ako p.
Telehovej vysvetlit, ej sa to neda vysvetlit’, pretoZe ona to pochopi az vtedy, ked’ bude tak, ako ona

chce.

JUDr. Ladislav Alusik — je tu od toho turad, aby to objektivne posudil a zhodnotil. Ci uz su
uspokojené potreby alebo nie, treba dat’ pisomnti odpoved..

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — pani Telehovej sme pisomne dali odpoved'.

Ing. Marian Kniz — pripad p. Telehovej treba dat’ prerokovat’ na komisiu ochrany verejného
poriadku, bezpecnosti a dopravy, pretoze ona oslovuje vSetkych poslancov — uloha.



- Ul 1. maja - tesne pri prechode pre chodcov parkuju auta, treba tam dat’ zIta Ciaru, aby tam
auta neparkovali, pretoze uz sa viacerym stalo, Zze im vybehne chodec pred auto — filoha;

- je tu problém s VSD, pretoze osadzuju stipy na sukromnych pozemkoch bez toho, aby o tom
majitel’a informovali. Cudia sa st'azujui a obracaji sa na poslancov. Nemé6zu predsa len tak vojst’ do
zéhrady a kopat’ tam.

Ing. Jana Rosicova, PhD. — zaberieme tym parkovacie miesta. Je tam obytna zona a autd by tam
mali chodit’ 20 km rychlost'ou.

Ing. Marian Kniz — aj ked’ p6jde auto 20 km rychlost'ou, nezabrani kolizii, ak mu na prechode
pre chodcov vybehne spoza stojaceho auta chodec.

Ing. Stefan Milovéik — VSD — nevie, ako do toho mdZe mesto vstipit'.

Mgr. Maria Todakova — poslanci by sa mali zaoberat’ myslienkou, ¢i treba v meste zriadit
Roémske hliadky. Tohto roku sa to uz neda zapojit,, ale aby to bola uloha na buduci rok. Priviedla
niekol’ko Romov, ktori neboli trestani a chceli by robili v romskych hliadkach. Treba to obnovit'.
Za pokus to stoji. 95 % plati Stat a 5 % plati mesto. Je to na tri roky a vie, Ze to treba kontrolovat’.

MUDr. Marian Regec — p. Telehova — bol sa tam pozriet, ide tam o susedsky spor. Nema dovod
Ziadat’ o jeho odstranenie, pretoze ak dodrziava predpisy a chodi po jednosmernej ceste, ten plot jej
tam vObec nemoze vadit’;

- parkovacie miesta na Ul. 1. mdja — je to tam naozaj nebezpecné. Nepomdze tam ani to, Ze je tam
obytna zbna;

- .Ul. Komenského pri Skole — pomohla by tam jednosmernd ulica, pretoZe je tam velmi
nebezpecna situacia pre deti — auta tam chodia z jednej aj druhej strany, ctvaja z parkoviska, deti
prebehujl cez cestu — uloha.

Ing. Martin Sebak — osvetlenie pred byvalym Vihorlatom — nesvieti tam verejné osvetlenie —
uloha;

- trdva na umelom ihrisku — vie urad o tom, Ze t4 trava je amatérska? Profesiondlna trava bola
020 tis. € drahSia. Jemu to povedali pracovnici, ktori ju osadzovali. Granulat je z drvenych
pneumatik, je to nebezpeény odpad. Mame certifikatnezavadnosti alebo kartu bezpecnostnych
udajov, ktora potvrdzuje, Ze tento tovar je nezdvadny;

- pred mesiacom prebehla v médiach informacia, ze na 9 zakladnych $kolach a obciach, kde sa
vybudovali ihriska z prostriedkov tradu vlady, doslo k pochybeniu pri verejnom obstaravani. Ako
bude mesto postupovat’ pri vystavbe ihriska na ZS P. O. Hviezdoslava? — iiloha.

Magr. Peter Hasin — na skvarovom ihrisku je val smerom do kopca k nemocnici — v zime sa tam
deti sankuju a dochadza tam k urazom. Neda sa to nejako zrovnat’?

Ing. Stefan Milovéik — Cast’ sme uZ zrovnali a asi to zrovname celé.

Mgr. Peter Hasin - parkovanie pri nemocnici — auta parkuju tak, ze zasahuji az do stredu
chodnika a je problém prejst’ tam s ko¢iarom a mnohokrat ma prejst’ po chodniku aj chodec. Je to
tam vel'mi nebezpecné — uloha.

Mgr. Maria Todakova — lavka z Komenského na Brehy — je tam tma - iloha.

Ing. Jan Alusik — vie 0 tom a uz je to asi aj urobené.



Ing. Stefan Milovéik — p. Cenkner ma pravdu, je zatrpknuty. V minulosti sme sa velakrat vracali
K restiticiam. Je tam naozaj mlaka, ale cesta je §tatna. Co sa tyka chodnika — druhé etapa — zamer je
schvaleny. Ale aj keby sme i$li chodnik robit’, nebude hotovy skor ako o rok. Takze ak sa déa s tou
mlakou nieco robit,, tak to treba dat’ do poriadku, aby p. Cenkner nechodil po mléke;

- Elokované pracovisko - hlavny kontrolér da odpoved’ na najbliz§om zasadnuti MsZ, ked’Ze dnes
nie je pritomny na zasadnuti MsZ.

JUDr. Jan Palovéik — RO Rybniky — na trad prisiel list mailom od Ing. Dudiaka o tom, ze
urbariat stihlasi s uzatvorenim najomnej zmluvy na prevadzkovanie RO Rybniky. V danom termine
mesto zaslalo navrh najomnej zmluve. V piatok poslali svojej pripomienky k tejto zmluve, niektoré
su menej zavazné, iné su dost’ zavazné. Nema ich eSte rozanalyzované. Vsetkym poslancom posle
navrh mesta, pripomienky urbariatu a stanovisko mesto k tymto pripomienkam, aby sa dohodlo na
tom, Co sa posle do Kosic. St tam zavazné veci — zmluva sa ma uzatvorit’ s podielovym druzstvom,
ale vlastnikom je urbariat, nie podielové druzstvo. Je tu rozpor, ¢o sa tyka investicii — su ochotni
znasat’ investicie do 100,- € a ostatné investicie ma znasat’ mesto. Vypustili ustanovenia, kde mesto
chcelo, aby garantovali, Zze budu prevadzkovat' letni sezénu od juna do septembra. Toto nechcu
garantovat’. Vypustili dokonca ustanovenie, Ze novd ndjjomna zmluva rusi doteraz platni ndjomnu
zmluvu. Nevidi moznost’, ako mézu vedla seba fungovat’ dva platné najomné zmluvy. Doslo to
v piatok, rozanalyzuje to a zasle vSetkym poslancom. V naSom navrhu bolo, aby najomnt zmluvu
schvalilo MsZ na zasadnuti 14. 12. 2017 s tym, ze buda garantovat, ze z ich strany bude schvalena
valnym zhromazdenim. Ttto podmienku vysSkrtli. Ale predstava mesta je od zaciatku je taka, aby
Vv decembri bola zmluva schvalend, aby mali od zaciatku roka dost ¢asu na pripravu letnej
turistickej sezony.

Ing. Stefan Milovéik — dom smutku — nie su tam Ziadne zavazné nedostatky, aby branili jeho
fungovaniu. Ale urcite ho treba prerobit’ na dneSné poziadavky, pretoze ma mozno 50 rokov.

JUDr. Ladislav Alusik — je to skaredé.

Ing. Jan Alusik — pred dvoma rokmi robili drobné opravy vo vnutri domu smutku.
Zrekonstruovali prednt1 stenu.

JUDr. Jan PaPovéik — mesto si nemdze kdekolvek a kedykol'vek namalovat ZItu ciaru.
Dopravny inSpektorat na to musi dat’ suhlas. Poziadavku predlozi na dopravny inSpektorat. Zlta
¢iara nemoze suplovat’ dopravné predpisy.

JUDr. Jan Maskulik — romske hliadky de jure neexistuju, existuju len obcianske hliadky. Boli
stanovené jasné podmienky, jedna z nich bola, ze ob¢an romskeho povodu musi mat’ Cisty register.
Mesto sa tohto roku do projektu nemohlo zapojit’, pretoZze mesto malo problém s inSpektoratom
prace. Projekt uz teraz nie je realny. Ak bude v budtcnosti takyto projekt znova otvoreny, moze sa
mesto prihlasit’.

JUDr. Jan Palov¢ik — Ul. Komenského — pri Skole sme teraz namal'ovali prechod pre chodcov.
Uvidime, aka bude situacia v tejto oblasti teraz.

Ing. Jan Alusik — osvetlenie pred byvalym Vihorlatom -lampy st na sukromnom pozemku
a v minulosti boli napojené z Vihorlatu.

Ing. Stefan Milovéik — ked’Ze napojené boli z Vihorlatu, my ich teraz nevieme napojit. Ked’ s
uzivania schopné, treba ich nejako vzdus$ne prepojit’, ak sa to da.
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Ing. Lydia Gifova — nema vedomost’ o tom, ze by tam bola pouzitd amatérska trava. Trava ma
certifikat FIFAS jednou hviezdi¢kou, dolozené su certifikaty od piesku, odgranulatu. Méze vsetko
nafotit’ a preposlat’ Ing. Sebakovi. Bol tam dozor z mesta, ale aj zo strany Slovenského futbalového
zvézu. Nie mesto urcilo, aka tam bude trava, ale urc€il to Slovensky futbalovy zviz, ktory na tu travu
prispieval. Mame taku ista travu ako je v Starej Cubovni. Podmienka bola od SFZ bola, aby sme
tam dali tu travu.

Ing. Stefan Milovéik — ihrisko na ZS P. O. Hviezdoslava — odpoved’ pojde pisomna.

Ing. Jana Rosi¢ova, PhD. — na ostatnom zasadnuti MsZ to bolo aj v sprave hlavného kontrolora.

MUDr. Miroslav Suchy — ihrisko je v poriadku,, netreba hl'adat’ problémy tam, kde nie si. Na
vSetko su certifikaty.

7. Zaver

Zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Snine ukonéil primator mesta, Ing. Stefan Milov¢ik.

Snina 13. 11. 2017

Ing. Stefan Milové&ik Ing. Jana Rosicova, PhD.
primator prednostka MsU
Overovatelia: MUDr. Marian Regec
Anton Vass

Zapisovatel’ka: Monika Palov¢ikova
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