Mesto Snina, primator

Mestskému zastupitel'stvu Na rokovanie dia: 26. 02. 2015

Vv Snine Cislo poradia:

K bodu: Informacia o priebehu neukonc¢eného sidneho sporu — 15 Cb/109/2003 JUDr. Juraj
Biro$, spravca konkurznej podstaty

Predklada: Navrh na uznesenie:
Ing. Stefan Milové&ik Mestské zastupitel'stvo v Snine
primator berie na vedomie

informaciu 0 neukon¢enom sudnom spore vedenom
pod sp. znackou 15 Cb/109/2003 medzi Zalobcom
JUDr. Juraj Biros, spravcom konkurznej podstaty
a mestom Snina ako Zalovanym.

Spracoval:
JUDr. Jan Pal'ovéik

veduci oddelenia pravneho, spravy
majetku a sluZieb

Snina 18. 02. 2015



Stdny spor spisova znacka: 15 Cb/109/2003

Spor vedeny na: Okresnom sude v Humennom, sudca JUDr. Engel
Zalobca: JUDr. Juraj BiroS, spravca konkurznej podstaty
Predmet sporu: bezddvodne obohatenie — 130 267,01 € s prislusenstvom
Prévne zastupuje: JUDr. BzZan na zaklade zmluvy schvalenej MsZ.

Struéna chronologia vyvoja sidneho sporu medzi mestom Snina a spravcom konkurzu JUDr.
Jurajom BiroSom.

1.

N4jomna zmluva na vymennik medzi mestom a Michalom Mergom, Sukmont Merga a spol.
zo dna 21. 07. 1995.

Poznamka: Od tohto momentu sa mestské zastupiteI'stvo na svojich rokovaniach pravidelne
zaoberalo aj rieSenim tepelného hospodarstva, ¢i uz v stvislosti so situdciou vo Vihorlate,
ako dodavatel’a tepla a teplej Gzitkovej vody, alebo so zabezpeenim samotnej vykurovacej
sezony so zretel'om na stav tepelného hospodarstva.

Nova zmluva medzi mestom a Michal Merga Sukmont Merga a spol. zo dita 09. 04. 1998,
predmetom tejto zmluvy je obstaranie kotolne do vlastnictva mesta, ktor vybuduje na
vlastné naklady firma Sukmont a to podl'a projektovej dokumentacie mesta Snina.

Zmluva odielo uzatvorena medzi zhotovitelom SIEMENS BULDING Technologies
Slovensko, s. r. 0., ndjomcom tepelného zariadenia Sukmont Teplo, s. r. 0. a vlastnikom
tepelného zariadenia Mesto Snina, zo dna 17. 08. 2000. Predmetom tejto zmluvy bola
dodéavka a montaz zariadeni na zabezpecenie hospodarnosti prevadzky tepelného zariadenia,
nazov stavby Adaptiacia OST — A na plynovu kotoliiu. Celkova dohodnuta cena diela
12 500 000,- Sk bez DPH. Dohodnutou platobnou podmienkou bolo splacanie na splatky.

Uznesenie Krajského sidu v KoSiciach 3K 207/01 zo dna 21. 03. 2002, ktorym bol na
spolocnost SUKMONT Teplo, s. r. 0., Snina vyhlaseny konkurz.

Poznamka: tu sa zacina spor o technologiu kotolne, ¢i je vlastnikom Sukmont v konkurze
alebo nie. Pretoze nedoslo k dohode, bolo mesto nutené podat’ zalobu na krajsky sud.
V tomto spore bolo mesto uspesné (vid’. nizsie uvedend chronolégia).

Namietka Siemensu Building voci zaradeniu kotolne do majetku konkurznej podstaty
upadcu SUKMONT.

30. 07. 2002 podanad Zaloba na Krajsky sud v KoSiciach na vylicenie veci zo supisu
konkurznej podstaty (kotolne).

Zmluva o postlpeni prav a povinnosti zo dia 31. 08. 2002, predmetom je postupenie prav
a povinnosti zo zmluvy o dielo zo spolo¢nosti Sukmont Teplo na mesto anasledne na
TENERGO Brno.
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Stanovisko spravcu voc¢i ndmietkam zaradenia plynovej kotolne do supisu majetku tipadcu
zo dna 06. 12. 2002. JUDr. Biro§ v iom navrhuje mimosudne vyrovnanie ato tak, Ze
kotola bude vyradend zo supisu, ak mesto vrati dovtedy zaplatenu Cast’ diela zo strany
Sukmontu — hodnota, ktora je predmetom v stc¢asnosti trvajiceho stidneho sporu.

Rozsudok Krajského stdu v KoSiciach, ktory nadobudol pravoplatnost 15. 04. 2003
a vykonatelnost’ 22. 04. 2003, kde KS vylucil technologiu plynovej kotolne zo supisu
majetku konkurznej podstaty.

Poznamka: vysSie citovanym rozsudkom bola ukoncend jedna Cast’ tohto vtedy stidneho
sporu. Nakol'ko KS vyluc¢il technologiu zo supisu, JUDr. Biros podal na okresny sud Zalobu,
kde zaluje mesto ako aj Siemens na vratenie bezdovodného obohatenia vo vyske 3 924 424,-
Sk, teda sumy, ktorti uhradil v splatkach Sukmont do vyhldsenia konkurzu.

10. 07. 2003 podana Zaloba na Okresny siid v Humennom - Zalobcom JUDr. Juraj Biro$
0 zaplatenie 3924 424,- Sk zo dna 10. 07. 2003, zaciatok sudneho sporu sp. zn 15
Cb/109/2003

Platobny rozkaz Okresné¢ho sudu v Humennom zo dna 24. 11. 2003, ktorym bolo mestu
Snina ako zalovanému v prvom rade aspolo¢nosti Siemens v druhom rade ulozena
povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ sumu 3 924 424,- Sk s prisl.

Odpor podany mestom voci Platobnému rozkazu.

Stanovisko pravneho zastupcu zalobcu k odporu.

Vyjadrenie zalovaného v druhom rade (Siemens) k prejednavanej veci.
Vyjadrenie mesta k veci zo dna 18. 04. 2004.

Vyjadrenie zalobcu zo dia 06. 05. 2005.

. Rozsudok Okresného sidu v Humennom sp. zn 15 Cb /109/2003 zo dna 24. 06. 2005,

ktorym zalobu zamieta, teda v tomto rozsudku bolo mesto uspe$né. Tento rozsudok
nenadobudol pravoplatnost’, nakol’ko sa JUDr. Biro$ odvolal na Krajsky stid v PreSove.

Rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dia 26. 01. 2006, ktorym meni rozsudok okresného
sudu ato tak, ze potvrdzuje zamietnutie zaloby voc¢i zalovanému v druhom rade, teda
Siemensu ana druhej strane meni rozhodnutie okresného sudu voéi zalovanému v prvom
rade, teda mestu anamiesto zamietnutia zaloby ukladd mestu povinnost’ uhradit’ sumu
3924 424,- Sk so 17,6 % Urokom od 28. 11. 2003 a zaplatit' trovy konania vo vyske
322 220,- Sk + zaplatit’ trovy odvolacieho konania vo vyske 217 020,- SK.



19.

Dovolanie podané mestom ako mimoriadny opravny prostriedok proti pravoplatnému
Rozsudku KS Presov na Najvyssi sud SR dia 18. 04. 2006.

20. Uznesenie Najvyssieho sudu SR zo dna 05. 09. 2006, ktorym pozastavil platnost’ rozsudku

21.

22.

23.

KS az do doby rozhodnutia o dovolani. Aj v tomto pripade trvalo 5 mesiacov NS, aby vydal
Uznesenie 0 odklade pravoplatného rozsudku krajského sudu.

Zmluva o0 poskytnuti pravnej pomoci medzi mestom Snina aJUDr. BZzanom +
Plnomocenstvo zo diia 14. 05. 2007.

Rozsudok NS SR zo dna 12. 07. 2007, ktorym rozhodol o zruseni rozsudku KS, kde bola
ulozena povinnost’ mestu uhradit’ zalovani sumu + trovy konania a vec vratil na KS na
d’alsie konanie.

Uznesenie KS PreSov zo dila 26. 11. 2007, ktorym rusi rozsudok a vec vracia Okresnému
stdu Humenné na d’alSie konanie.

24. Novy rozsudok Okresného sidu v Humennom zo dna 10. 07. 2009, ktorym ulozil mestu

povinnost zaplatit’ 130 267,01 € s prisl.

25. Novy Rozsudok Krajského sidu v Presove zo dna 14. 04. 2011 (ktorym potvrdil rozhodnutie

VO veci istiny u zmenil nahradu trov konania — navysil ju) ulozil mestu zaplatit' sumu
130 267,01 € + 18,6 % urok od 28. 11. 2003 az do zaplatenia + trovy konania pradvnemu
zastupcovi zalobcu vo vyske 22 360,89 € + trovy odvolacieho konania vo vyske 8 305,85 €.
Spolu bez Grokov z istiny suma 160 933,75 €.

26. Uznesenie NS SR zo dna 30. 04. 2012, ktorym rusi rozsudok KS a vec vracia na d’alSie

konanie.

27. Uznesenie KS Presov zo dna 04. 06. 2012, ktorym rusi rozsudok prvého stupna a vec vracia

na d’alSie konanie na Okresny sid Humenné.

28. Novy rozsudok Okresného sidu v Humennom (v poradi uz treti) zo dna 25. 04. 2013,

ktorym ulozil mestu povinnost’ zaplatit' 130 267,01 € spolu so 17,6 % ro€nym trokom
z omeskania od 28. 11. 2003 do =zaplatenia atrovy konania vo vyske 13 692,58 €
a 20 676,90 € na trovach pravneho zastipenia.

29. Proti tomuto rozsudku bolo podané odvolanie na Krajsky sud v PreSove, ten vo veci

rozhodol Rozsudkom dia 20. 05. 2014, ktory je pravoplatny a vykonatel'ny, kde potvrdil
rozsudok Okresného sudu v povinnosti zaplatit' 130 267,01 € spolu so 17,6 % ro¢nym
urokom z omeskania od 28. 11. 2003 do zaplatenia. Rozhodnutie okresného stidu o trovach
zrus$il a vratil okresnému stidu na d’alSie konanie.



30. Dna 06. 06. 2014 podané Dovolanie (tretie) proti rozsudku krajského sudu na Najvyssi sud

SR spolu s navrhom na odklad vykonatel'nosti vo veci.

31. Uznesenie Okresného sudu Humenné o trovach konania, kde std zaviazal mesto uhradit’

zalobcovi trovy konania vo vyske 13 692,58 € + trovy pravneho zastipenia vo vyske
19 886,13 € a trovy Statu vo vyske 315,25 €.

32. Uznesenie NajvyssSieho sudu SR v Bratislave sp. zn. 5 Obdo 49/2014 zo dna 16. 12. 2014,

33.

ktorym NS SR rozhodol o odklade vykonateI'nosti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo
dna 20. 05. 2014, ¢. k. 4 Cob 49/2013/- 951 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu
v Humennom zo dna 25. 04. 2013, ¢. k. 15 Cb 109/2003 -848. Proti tomuto uzneseniu nie je
pripustné odvolanie.

Upovedomenie o0 zacati exekiicie ¢. 50/14 vydané exekttorskym tradom JUDr. Jan Ferko
dorugené na MsU diia 26. 01. 2015. Stcasne s tymto upovedomenim zaslal exekiitorsky
urad bankam exeku¢ny prikaz na zacatie exekucie. Dna 27. 01. 2015 bola exekutorovi
uhradend suma 38 505,62 €. Thned v ten isty denn zaslal exekttor do bank zastavenie
exekucie.



